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Ⅰ. 연구의 개요

1. 연구 배경

◦ 최근 스포츠산업의 육성을 극 으로 모색하는 제주도가 제32회 

국소년체육 회를 개최함으로써 얻게 되는 다양한 성과  향을 

객 으로 분석하고, 향후 제주체육  스포츠산업이 발 해 나갈 

방향을 모색해 볼 필요성이 크다.

◦ 따라서 선수단  람객의 만족도, 지역민의 참여도, 지역경제  효과 

등 제32회 국소년체육 회의 다양한 향  효과에 한 과학 이고 

객 인 평가와 분석을 통하여 스포츠메카로서 제주의 향후 응 방안

을 마련하는 기 자료로서의 연구가 필요하다.

2. 연구 목  

◦ 제32회 국소년체육 회에 한 객 인 평가자료의 마련을 통하여 

국소년체육 회 개최의 성과와 향을 악하고, 선수  람객들의 

다양한 의견수렴 등을 통하여 향후 제주체육  스포츠산업 발 에 기

여하고자 한다.

◦ 이와 같은 궁극 인 목표를 달성하기 하여 본 연구는 다음의 구체 인 

목 을 달성하고자 한다.

  ∙ 경기결과  여론 등에 한 내용분석을 통하여 제32회 국소년체육

회의 성과를 분석하고, 향후의 방향을 모색한다.

  ∙ 선수단  람객의 인식  만족도 분석을 통하여 회의 장․단 과 

개선  등을 악한다.

  ∙ 회가 지역경제에 미치는 경제  효과를 계량 으로 계측한다.
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3. 연구 방법

◦ 문헌연구와 자료분석(literature study and data analysis)

◦ 선수단  람객 만족도와 지역경제 효과 분석을 한 설문조사

   (empirical study)

4. 연구 범

◦ 시간  범  : 2003년 5월 27일～6월 5일( 회 후 10일간)

◦ 공간  범  : 제주도 일원의 회 경기장

◦ 내용  범

  ∙ 제1장은 연구의 개요 부분으로 연구의 배경과 목 , 그리고 그 목 을 

달성하기 한 연구 방법과 범 를 기술하 다.

  ∙ 제2장은 회결과와 신문보도 내용  여론에 한 내용분석 부분으로 

이를 통하여 회의 성과를 비 하고 분석하고자 하 다.

  ∙ 제3장은 참가 선수단  람객의 인식  만족도 분석 부분으로 제32

회 국소년체육 회의 경기진행, 경기장시설, 홍보․마 , 문화행사 

등에 한 인식  만족도 정도를 분석하 다.

  ∙ 제4장은 제32회 국소년체육 회에 따른 지역의 경제  효과를 

계량 으로 추정하 다. 

  ∙ 제5장은 종합요약  정책제언 부분으로 제분석 내용을 요약․정리하

고, 이를 기 로 스포츠메카로서 향후 제주도의 응 방안 등을 제시

하 다.
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Ⅱ. 회결과  여론분석

1. 회 결과

가. 회 개요

◦ 기간 : 2002. 5. 31(토) ～ 6. 3(화) < 4일간 >

◦ 장소 : 제주도일원(주경기장 : 제주종합경기장)

◦ 주최 : 한체육회

◦ 주  : 제주도, 제주도교육청, 제주도체육회

◦ 후원 : 문화 부, 교육인 자원부

◦ 경기종별 : 등부, 등부

◦ 참가규모 : 선수단 16,113명

   (본부임원 1,255명, 경기임원 3,357명, 선수단 11,531명)

◦ 경기종목 : 등부 17개 종목, 등부 29개(1개 시범종목 포함) 종목

나. 제주도 선수단 경기 결과

◦ 출 종목 : 24개 종목

◦ 메달획득종목 : 11개 종목

◦ 획득메달 : 총 41개 메달(  7, 은 10, 동 24)

  ∙이 결과는 목표메달 30개를 과 달성하는 호기록이지만 제주에서 

개최되었던 지난 1999년 제28회 회의 53개(  8, 은 13, 동 32)에 

비해서는 다소 조.
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<표 2-1> 제32회 회 제주도선수단 일자별 메달획득 황

일 자 연 번 종 목 부 별 세부종목 선 수 명 
획득메달

은 동

5/31

1 다이빙 여 스 링1M 박경희 ○

2 다이빙 남 스 링1M 진수 ○

3 다이빙 남 스 링1M 이 훈 ○

4 다이빙 여 스 링3M 유지 ○

5 다이빙 여 스 링3M 박경희 ○

6 다이빙 남 랫폼 이 훈 ○

7 다이빙 남 랫폼 진수 ○

8 다이빙 여 싱크로3M
김민지 

박경희
○

9 유도 여 57kg 김은미 ○

10 태권도 남 밴텀 임 태 ○

11 태권도 남 페더 문지환 ○

12 태권도 여 라이트 고 슬 ○

6/1

13 역도 남 69kg  인상 권남석 ○

14 역도 남 77kg  인상 김경욱 ○

15 역도 남 77kg  용상 김경욱 ○

16 역도 남 77kg  합계 김경욱 ○

17 다이빙 남 스 링3M 이 윤 ○

18 다이빙 여 랫폼 유지 ○

19 다이빙 여 랫폼 김민지 ○

20 다이빙 여 싱크로10M
김민지 

박경희
○

21 다이빙 남 싱크로10M
진수

황보
○

22 슬링 학 G 35kg 최기석 ○

23 슬링 학 G 63kg 김우경 ○

24 슬링 학 G 76kg 이정호 ○

25 유도 남 48kg 김 동 ○
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일 자 연 번 종 목 부 별 세부종목 선 수 명 
획득메달

은 동

6/1
26 태권도 남 라이 장세욱 ○

27 태권도 남 L. 라이 이윤석 ○

6/2

28 배드민턴 여 단체 제주여 ○

29 배드민턴 남 단체 사 부 ○

30 배드민턴 남 단체 제주선발 ○

31 배드민턴 여 단체 양 ○

32 복싱 남 L. 라이 홍성진 ○

33 복싱 남 밴텀 석 주 ○

34 농구 여 단체 한천 ○

35 체조 여 마루운동 강지선 ○

36 탁구 여 단체 조천 ○

37 정구 남 단체 제주선발 ○

38 태권도 여 L.헤비 김보연 ○

39 태권도 남 L.헤비 이성민 ○

   6/3
40 슬링 남 F.35kg 최기석 ○

41 태권도 남 헤비 홍성 ○

자료: http://www.jejusports.or.kr

2. 여론 분석

가. 분석 목

◦ 내용분석(content analysis)은 커뮤니 이션 분야에 특히 합한 질  연

구기법 의 하나로서 인간의 행태를 직  찰하거나 설문지와 인터뷰를 

통하지 않고 조사자가 커뮤니 이션 내용을 찰․측정하는 방법으로서 

언론보도 내용의 분석을 통하여 사회  상을 고찰하고, 향후의 변화 

흐름과 나아가야 할 방향 등을 탐색할 수 있다.
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◦ 즉, 제32회 국소년체육 회 련 신문보도  여론에 한 내용분석의 

목 은 제32회 국소년체육 회와 련하여 선수단과 객  지역주

민들이 어떻게 인식․평가하고 있고, 성공요인과 실패요인은 무엇인지를 

분석하여 향후 제주지역에서의 스포츠행사가 어떠한 형식으로 비되고 

운 되어야 할 것인가를 모색하기 함이다.

나. 분석 방법  범

◦ 분석의 시간  범 는  2003년 5월 31일 제32회 국소년체육 회 개막 

이후 6월 7일까지 8일간 보도되고 제안된 내용들이다.

◦ 분석의 상범 는 제주도내에서 발행되는 주요 일간지 3군데(제민, 제

주, 한라)와 앙에서 발행되는 3개 일간지(동아, 조선, 앙)에 게재된 

제32회 국소년체육 회와 련된 기사들과 사설  의견 등이다.

◦ 분석을 해서는 도내․외 각각 3개 일간지에 게재된 제32회 국소년체

육 회 련 기사  의견을 크게 정  내용, 부정  내용, 뉴스성 내

용 등으로 구분하여 분석하 다.

다. 분석 결과

◦ 검색결과 제32회 국소년체육 회 련 내용은 도내 3개 일간지의 기사 

40건, 앙 3개 일간지의 기사 17건 등 총 57건이 본 분석에 련된 기

사와 내용으로 검색되었다.

◦ 총 57건의 기사  여론은 내용별로는 정  내용 12건(21.0%), 부정  

내용 2건(3.5%), 뉴스성 내용 43건(75.5%)로 나타났다.
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<표 2-2> 기사내용 분석

              
 구   분      

         
도내 일간지 앙 일간지 합계

정  내용 11건 1건
13건

21.0%

부정  내용 1건 1건
2건

3.5%

뉴스성 내용 28건 15건
43건

75.5%

합계
40건 17건 57건

70.2% 29.8% 100%

1) 정  내용

◦ 회 비 측면에서는 국소년체 비기획단이 마련한 체험을 주로 

한 다양한 청소년 로그램과 함께 무료 지시찰에 회기간 동안 1

천여명의 타 시도선수단이 체험하는 등 제주를 다시 한번 각인시키

는 계기가 된 것으로 평가되고 있다.

◦ 무형문화재 재연과 가훈써주기 등 다양한 문화 술행사를 통해 제주 특

유의 문화를 선보이는 계기가 되었고, ‘에어돔’을 운 함으로써 청정 제

주의 이미지를 높일 수 있었던 것도 수확이었다.

◦ 국소년체육 회 경기장이 일선 학교의 장체험학습장으로 인기를 얻

어 경기장을 찾은 어린이들은 선수들에 한 응원과 장체험을 병행하

는 효과를 렸다.

◦ 제32회 국소년체육 회는 인정체 으로서도 많은 호응을 얻었는데, 감

귤 나눠주기 행사나 기타 자원 사자들의 활동에 해 상당히 정 인 

평가를 하는 것으로 나타났다.
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2) 부정  내용

◦ 회 등은 국소년체  홍보부스에 안내책자인 ‘제주’를 비치해 

객과 선수단에게 배포하 는데, 지 치가 잘못 기재되어 있는 

등 많은 산을 들이고도 안내책자가 허술한 것으로 나타났다. 

Ⅲ. 설문조사 분석

1. 조사 설계

가. 조사 목

◦ 제32회 국소년체육 회 경제  효과분석을 한 기 자료로서 회 참가자

(선수  임원 과 그 가족들, 람객)를 상으로 한 의견조사를 통해 참여 

행태  회 반에 한 만족도, 회 개최가 제주 에 미치는 향 등 다

양한 분야에 한 만족도 정도를 악하여 제주도에서 개최되는 각종 회의 

향후 발  방향을 모색하기 해 설문조사를 실시하 다.

나. 표본추출  조사방법

 

 ◦ 조사 상 : 제32회 국소년체육 회 참가자 300명(선수  임원, 련가족, 

람객 등) 참고로 제주 과 련한 비용지출 항목 등이 있어 제주도민은 조

사 상에서 제외함.

 ◦ 표본크기 : 300명(선수  임원, 련가족, 람객 등)

 ◦ 표본추출방법 : 무작 표본추출법
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 ◦ 조사방법 : 조사원에 의한 1 1 개별면

 ◦ 자료수집도구 : 폐쇄형 설문지 / 별첨 설문지

 ◦ 조사기간 : 2003년 5월 31일 ～ 6월3일(4일간)

다. 자료수집  분석 방법

◦ 조사요원들에게 설문내용을 충분히 숙지할 수 있도록 설문에 한 교육을 실시

한 후 비조사를 통해 비표본오차를 최소화하여 직  방문을 통한 자기기입식 

설문지법으로 조사를 진행하 다.   

◦ 수집된 자료는 데이터 코딩 과정을 거쳐, 통계 분석 로그램 SPSS (Statistical 

Package for the Social Sciences)를 이용하여 분석하 다.

◦ 표본의 특성을 악하기 해 빈도분석, 교차분석을 이용하 으며, 만족도 등의 

의견 차이를 검증하기 해 교차분석과 평균차이 검정인 분산분석(ANOVA)을 

실시하 다.

2. 분석 결과

가. 응답자의 인구통계학  특성

◦ 참가자격별은 선수 116명(38.7%), 임원 67명(22.3%), 임원․선수가족 77명

(25.7%), 람객( 객) 40명(13.3%)이 표집되었다.

◦ 성별은 남성 190명(63.3%), 여성 110명(36.7%)으로 나타났다.

◦ 연령은 10  121명(40.3%), 20～29세 12명(4.0%), 30～39세 47명(15.7%), 40～49

세 94명(31.3%), 50～59세 24명(8.0%), 60세 이상 2명(0.7%)으로 나타났다.
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<표 3-1> 응답자의 인구통계학  특성

 분 류 소 분 류
사 례 수 백 분 율

300 100

참 가 

자 격 별

선 수 116 38.7

임 원 67 22.3

가 족 77 25.7

 람 객 40 13.3

성 별
남 자 190 63.3

여 자 110 36.7

연 령 별

10 121 40.3

20 12 4.0

30 47 15.7

40 94 31.3

50 24 8.0

60 이상 2 0.7

 나. 회 련 각 항목들에 한 만족도 분석

 1) 경기장까지의 교통 만족도

◦ 2003년 5월31일부터 6월 3일까지 제주도에서 치러진 제32회 국소년체육 회 

(이하 회)의 ‘경기장까지의 교통 만족도’에 련하여 응답자들은 평균 59.8

(100  만 )으로 평가하는 것으로 나타났다. 
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<그림 3-1> 경기장까지의 교통 만족도 분석 
------------------------------------------
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◦ 경기장까지의 교통 만족도를 T-test  ANOVA(분산분석)을 통해 분석한 결과 

참가구분별, 성별, 연령별로 유의한 차이는 없는 것으로 나타났으나,

 ∙ 참가구분별로 보면 람객들이 가장 높은 평가(63.8 )를 내리고 있고, 선수들

이 61.6 으로 평가하고 있는 반면, 선수․임원 동반가족(이하 가족)들은 가장 

낮은 평가(55.2 )를 내리는 것으로 나타났다. 

 ∙ 남자(61.4 )와 여자(56.8 )간에 교통에 한 평가가 약간 차이가 있다. 

 ∙ 연령별로 보면 60 에서 가장 높은 평가(87.5 )를 하 으나,  20  응답자들은 

가장 낮게 평가(52.1 )한 것으로 나타났다.

 ∙ ‘제주가 스포츠 메카로 성공하기 한 개선사항’ 항목에서 보듯이 참가자들은 

‘ 교통 보완’, ‘경기장간 셔틀버스 운행 보완’ 등을 요구하고 있다.
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<표 3-2> 경기장까지의 교통 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 4.3 7.7 44.3 32.0 11.7 59.8

참가

구분

선 수 116 0.9 6.9 49.1 31.0 12.1 61.6

P= .1871
임 원 67 6.0 11.9 34.3 34.3 13.4 59.3

동 반 가 족 77 6.5 7.8 50.6 28.6 6.5 55.2

 람 객 40 7.5 2.5 35.0 37.5 17.5 63.8

성별
남 자 190 4.2 8.4 37.9 36.3 13.2 61.4

P= .1010
여 자 110 4.5 6.4 55.5 24.5 9.1 56.8

연

령

별

10 121 0.8 6.6 50.4 30.6 11.6 61.4

P= .1104

20 12 8.3 16.7 33.3 41.7 52.1

30 47 4.3 10.6 40.4 42.6 2.1 56.9

40 94 9.6 7.4 40.4 28.7 13.8 57.4

50 24 4.2 45.8 25.0 25.0 67.7

60 이상 2 50.0 50.0 87.5

 2) 개․폐회식 진행  내용 만족도

◦ 국소년체육 회의 ‘개․폐회식 진행  내용‘에 해 응답자들은 평균 63.6

으로 평가하는 것으로 나타났다. 
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<그림 3-2> 개․폐회식 진행  내용 만족도 분석 
-------------------------------------------------
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◦ 회의 개․폐회식 진행  내용 만족도를 분석한 결과 참가구분별, 성별, 연령

별로 유의한 차이는 없는 것으로 나타났으나,

 ∙ 참가구분별로 보면 람객들이 약간 정 인 평가(66.9 )를 내리고 있고, 선

수들이 62.9 , 임원 62.7 , 가족 63.6 으로 평가하는 것으로 나타났다.

 ∙ 남자(63.6 )와 여자(63.6 )간에 차이가 없는 것으로 조사되었다.

 ∙ 연령별로 보면 60 에서 가장 높은 평가(75.0 )를 하고 있는 반면, 20  응답

자는 가장 낮은 54.2 으로 평가하고 있다.

<표 3-3> 개․폐회식 진행  내용 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 0.3 5.0 44.0 41.3 9.3 63.6

참가

구분

선 수 116 6.9 44.0 39.7 9.5 62.9

P= .6744
임 원 67 6.0 44.8 41.8 7.5 62.7

동 반 가 족 77 1.3 2.6 42.9 46.8 6.5 63.6

 람 객 40 2.5 45.0 35.0 17.5 66.9
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성별
남 자 190 4.7 45.3 41.1 8.9 63.6

P= .970
여 자 110 0.9 5.5 41.8 41.8 10.0 63.6

연

령

별

10 121 6.6 43.0 41.3 9.1 63.2

P= .1796

20 12 16.7 50.0 33.3 54.2

30 47 2.1 6.4 38.3 51.1 2.1 61.2

40 94 1.1 50.0 38.3 10.6 64.6

50 24 4.2 33.3 41.7 20.8 69.8

60 이상 2 50.0 50.0 75.0

 3) 경기장 시설 만족도

◦ 국소년체육 회의 ‘경기장 시설 반 만족도‘에 해 응답자들은 평균 65.4

으로 평가하는 것으로 나타났다. 

<그림 3-3> 경기장 시설 만족도 분석 
----------------------------------------
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◦ 경기장 시설에 한 만족도를 분석한 결과 참가구분별, 연령별로 P<0.05 수 에

서 유의한 차이가 있는 것으로 나타났다.
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 ∙ 참가구분별로 보면 선수들이 가장 정 인 평가(70.5 )를 내리고 있고, 임원

들은 60.7 으로 가장 부정 인 반응을 보이고 있다. 

 ∙ 남자(63.8 )와 여자(68.2 )간에 약간의 차이가 있는 것으로 조사되었다.

 ∙ 연령별로 보면 선수층의 부분인 10 에서 가장 높은 평가(70.2 )를 하고 있

는 반면, 60  이상 응답자는 가장 낮은 50.0 으로 평가하고 있다.

<표 3-4> 경기장 시설 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 1.3 9.7 30.3 43.3 15.3 65.4

참가

구분

선 수 116  5.2 29.3 44.0 21.6 70.5

P= .0105
임 원 67 4.5 13.4 26.9 41.8 13.4 61.6

동 반 가 족 77 1.3 14.3 32.5 44.2 7.8 60.7

 람 객 40  7.5 35.0 42.5 15.0 66.3

성별
남 자 190 2.1 9.5 32.1 43.7 12.6 63.8

P= .107
여 자 110  10.0 27.3 42.7 20.0 68.2

연

령

별

10 121  5.8 28.9 43.8 21.5 70.2

P= .05

20 12  8.3 50.0 41.7  58.3

30 47  14.9 31.9 44.7 8.5 61.7

40 94 3.2 11.7 29.8 43.6 11.7 62.2

50 24 4.2 8.3 29.2 37.5 20.8 65.6

60 이상 2  50.0  50.0  50.0

 4) 경기진행에 한 만족도  

◦ 국소년체육 회의 ‘경기진행에 한 만족도‘에 해 응답자들은 평균 65.6 으

로 평가하는 것으로 나타났다. 
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<그림 3-4> 경기진행에 한 만족도 분석 
--------------------------------------------
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◦ ‘경기진행에 한 만족도’를 분석한 결과 참가구분별, 성별, 연령별로 유의한 차

이는 없으나, 

 ∙ 참가구분별로 선수(67.5 )와 람객(66.9 )이 다소 정 인 평가를 내리고 있

고, 임원들은 63.1 으로 약간 부정 인 반응을 보이고 있다. 

 ∙ 남자(65.7 )와 여자(65.5 )간에 차이가 없는 것으로 조사되었다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(75.0 ), 50 (71.9 )가 약간 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 20 (52.1 )는 다소 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다.

<표 3-5> 경기진행에 한 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 2.0 5.0 36.3 42.0 14.7 65.6

참가

구분

선 수 116 0.9 3.4 38.8 38.8 18.1  67.5

P= .5348
임 원 67 3.0 7.5 38.8 35.8 14.9 63.1

동 반 가 족 77 3.9 6.5 28.6 50.6 10.4 64.3

 람 객 40  2.5 40.0 45.0 12.5 66.9
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성별
남 자 190 1.6 4.7 37.4 42.1 14.2 65.7

P= .938
여 자 110 2.7 5.5 34.5 41.8 15.5 65.5

연

령

별

10 121 0.8 3.3 38.8 39.7 17.4 67.4

P= .1232

20 12 8.3 8.3 50.0 33.3  52.1

30 47  8.5 36.2 44.7 10.6 64.4

40 94 4.3 5.3 35.1 41.5 13.8 63.8

50 24  4.2 25.0 50.0 20.8 71.9

60 이상 2    100.0  75.0

 5) 참가자를 한 편의시설 만족도  

◦ 국소년체육 회의 ‘참가자를 한 편의시설 만족도‘에 해 응답자들은 평균 

55.8 으로 다른 만족도 항목들에 비해 비교  낮게 평가하는 것으로 나타났다. 

<그림 3-5> 참가자를 한 편의시설 만족도 분석 
---------------------------------------------
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◦ 회의 ‘참가자를 한 편의시설에 한 만족도’를 분석한 결과 연령별로 유의

한 차이를 보이고 있다. 

 ∙ 참가구분별로는 유의미한 차이는 없으나, 람객(59.4 )이 비교  정 인 평

가를 하고 있고, 동반가족(50.6 )은 타집단들에 비해 낮은 평가를 하고 있다. 
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 ∙ 남자(55.5 )와 여자(56.4 )간에 별다른 차이가 없는 것으로 조사되었다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (67.7 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 20 (45.8 )는 다소 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다.

<표 3-6> 참가자를 한 편의시설 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 2.7 17.3 44.3 25.3 10.3 55.8

참가

구분

선 수 116 3.4 16.4 41.4 25.0 13.8 57.3

P= .1544
임 원 67 1.5 14.9 44.8 31.3 7.5 57.1

동 반 가 족 77 2.6 23.4 49.4 18.2 6.5 50.6

 람 객 40 2.5 12.5 42.5 30.0 12.5 59.4

성별
남 자 190 2.6 18.4 43.2 25.8 10.0 55.5

P= .768
여 자 110 2.7 15.5 46.4 24.5 10.9 56.4

연

령

별

10 121 3.3 16.5 42.1 24.8 13.2 57.0

P= .015

20 12  25.0 66.7 8.3  45.8

30 47 2.1 17.0 51.1 23.4 6.4 53.7

40 94 3.2 20.2 45.7 23.4 7.4 52.9

50 24  8.3 29.2 45.8 16.7 67.7

60 이상 2    50.0 50.0 87.5

 6) 자원 사자 활동 만족도  

◦ 국소년체육 회의 ‘자원 사자들의 활동 만족도‘에 해 응답자들은 평균 70.3

으로 다른 만족도 항목들에 비해 비교  높게 평가하는 것으로 나타났다. 
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<그림 3-6> 자원 사자 활동 만족도 분석 
-------------------------------------------
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◦ 회의 ‘자원 사자 활동에 한 만족도’를 분석한 결과 참가구분별, 성별, 연령

별로 통계 으로 유의한 차이는 보이고 있지 않으나, 

 ∙ 참가구분별로는 람객(72.5 ), 선수(71.8 ), 임원(71.3 )으로 비슷한 평가를 

내리고 있으나, 가족(66.2 )들은 비교  낮은 평가를 하고 있다. 

 ∙ 남자(72.1 )와 여자(67.3 )간에 약간의 차이가 있는 것으로 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (78.1 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 20 (62.5 )는 다소 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다.

<표 3-7> 자원 사자 활동 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 1.3 5.3 28.0 41.3 24.0 70.3

참가

구분

선 수 116 0.9 3.4 27.6 44.0 24.1 71.8

P= .3264
임 원 67 3.0 6.0 26.9 31.3 32.8 71.3

동 반 가 족 77 1.3 7.8 29.9 46.8 14.3 66.2

 람 객 40  5.0 27.5 40.0 27.5 72.5
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성별
남 자 190 1.6 2.6 26.8 43.7 25.3 72.1

P= .083
여 자 110 0.9 10.0 30.0 37.3 21.8 67.3

연

령

별

10 121 0.8 3.3 27.3 45.5 23.1 71.7

P= .1621

20 12 8.3 8.3 25.0 41.7 16.7 62.5

30 47 2.1 4.3 25.5 44.7 23.4 70.7

40 94  7.4 37.2 35.1 20.2 67.0

50 24 4.2 8.3 4.2 37.5 45.8 78.1

60 이상 2    50.0 50.0 87.5

 7) 회 홍보․마  만족도  

◦ 국소년체육 회의 ‘ 회의 홍보와 마  활동에 한 평가항목’에서 응답자

들은 평균 56.8 으로 다른 만족도 항목들에 비해 비교  낮게 평가하는 것으로 

나타났다. 

<그림 3-7> 회 홍보․마  만족도 분석 
-------------------------------------------

3.3

15.3

42.3

28.7

10.3

0

10

20

30

40

50

매우불만 대체로불만 보통 대체로만족 매우만족

◦ 회의 ‘홍보와 마  활동에 한 만족도’를 분석한 결과 참가구분별로는 통

계 으로 유의한 차이는 보이고 있다.
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 ∙ 참가구분별로는 선수(61.4 )는 다른 집단들에 비해 약간 정 인 평가를 내리

고 있으나, 임원(51.5 ), 람객(53.1 )은 다른 집단들에 비해 비교  낮은 평

가를 하고 있다. 

 ∙ 남자(55.9 )와 여자(58.4 )간에 약간의 차이가 있는 것으로 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(62.5 ), 10 (61.4 )가 약간 정 인 평가를 내리고 

있으나, 20 (50.0 ), 30 (50.0 )는 다소 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사

되었다.

<표 3-8> 회 홍보․마  활동 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 3.3 15.3 42.3 28.7 10.3 56.8

참가

구분

선 수 116 2.6 6.9 46.6 30.2 13.8 61.4

P= .0344
임 원 67 4.5 22.4 40.3 28.4 4.5 51.5

동 반 가 족 77  19.5 44.2 27.3 9.1 56.5

 람 객 40 10.0 20.0 30.0 27.5 12.5 53.1

성별
남 자 190 2.6 18.9 39.5 30.0 8.9 55.9

P= .389
여 자 110 4.5 9.1 47.3 26.4 12.7 58.4

연

령

별

10 121 2.5 6.6 47.1 30.6 13.2 61.4

P= .0796

20 12  33.3 41.7 16.7 8.3 50.0

30 47 6.4 21.3 44.7 21.3 6.4 50.0

40 94 4.3 18.1 39.4 29.8 8.5 55.1

50 24  25.0 29.2 37.5 8.3 57.3

60 이상 2  50.0   50.0 62.5
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 8) 회 련 문화 술행사 수  만족도  

◦ 국소년체육 회의 ‘ 회와 련된 문화 술행사의 수 에 한 평가항목’에서 

응답자들은 평균 61.1 으로 다른 만족도 항목들에 비해 비교  낮게 평가하는 

것으로 나타났다. 

<그림 3-8> 회 련 문화 술행사 수  만족도 분석 
-----------------------------------------------------
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◦ 회와 련해서 펼쳐진 ‘문화 술행사의 수 에 한 만족도’를 분석한 결과 

참가구분별, 연령별로 통계 으로 유의한 차이는 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 선수(69.4 )는 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 임원(56.7 ), 가족(55.5 ), 람객(55.0 )들은 선수 집단들에 비

해 비교  낮은 평가를 하고 있다. 

 ∙ 남자(60.3 )와 여자(62.5 )간에 약간의 차이가 있는 것으로 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(75.0 ), 10 (69.4 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 20 (52.1 ), 30 (49.5 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 
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<표 3-9> 회 련 문화 술행사 만족도 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 3.0 11.0 39.7 31.3 15.0 61.1

참가

구분

선 수 116 2.6 6.0 29.3 35.3 26.7 69.4

P= .001
임 원 67 1.5 17.9 37.3 38.8 4.5 56.7

동 반 가 족 77 2.6 14.3 50.6 23.4 9.1 55.5

 람 객 40 7.5 7.5 52.5 22.5 10.0 55.0

성별
남 자 190 2.1 13.7 37.4 34.7 12.1 60.3

P= .444
여 자 110 4.5 6.4 43.6 25.5 20.0 62.5

연

령

별

10 121 2.5 5.8 29.8 35.5 26.4 69.4

P= .001

20 12 8.3 16.7 41.7 25.0 8.3 52.1

30 47 4.3 25.5 44.7 19.1 6.4 49.5

40 94 3.2 10.6 51.1 26.6 8.5 56.6

50 24  8.3 33.3 58.3  62.5

60 이상 2   50.0  50.0 75.0

 9) 회 반 인 평가   

◦ 국소년체육 회의 ‘ 반 인 평가 항목’에서 응답자들은 평균 66.1 으로 비교

 높게 평가하는 것으로 나타났다. 

<그림 3-9> 회 반 인 평가 
------------------------------------
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◦ ‘제32회 국소년체육 회 반에 한 평가’를 분석한 결과 참가구분별, 연령별

로 통계 으로 유의한 차이는 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 선수(73.3 )는 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 임원(61.6 ), 가족(61.0 ), 람객(62.5 )들은 선수 집단들에 비

해 비교  낮은 평가를 하고 있다. 

 ∙ 남자(65.5 )와 여자(67.0 )간에 약간의 차이가 있는 것으로 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 10 (73.6 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 20 (54.2 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 

<표 3-10> 회 반 인 평가 분석

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 0.3 5.3 39.7 39.0 15.7 61.1

참가

구분

선 수 116 1.7 31.0 39.7 27.6 26.7 69.4

P= .001
임 원 67  10.4 38.8 44.8 6.0 56.7

동 반 가 족 77 1.3 5.2 49.4 36.4 7.8 55.5

 람 객 40  7.5 47.5 32.5 12.5 55.0

성별
남 자 190  5.8 39.5 41.6 13.2 60.3

P= .537
여 자 110 0.9 4.5 40.0 34.5 20.0 62.5

연

령

별

10 121  1.7 30.6 39.7 28.1 69.4

P= .001

20 12  16.7 50.0 33.3  52.1

30 47  6.4 44.7 42.6 6.4 49.5

40 94 1.1 7.4 50.0 35.1 6.4 56.6

50 24  8.3 33.3 45.8 12.5 62.5

60 이상 2    50.0 50.0 75.0
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 나. 회 유치효과 분석

1) 회 유치에 따른 ‘제주홍보․이미지 제고 효과’

◦ 이번 회를 통해 ‘제주도가 리 알려지고, 이미지를 제고’하는 데 있어 어느 

정도의 효과가 있을 것으로 보는가 하는 항목을 분석한 결과, 응답자들은 평균 

70.3 으로 정 인 평가를 하고 있는 것으로 나타났다. 

<그림 3-10> 회 유치에 따른 제주 홍보․이미지 제고
-----------------------------------------------------------
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◦ ‘제32회 국소년체육 회의 제주 홍보․이미지 제고 효과에 한 평가’를 분석

한 결과 참가구분별, 성별로 통계 으로 유의한 차이를 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 임원(78.7 )은 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 람객(62.5 )과 선수(66.4 )들은 다른 집단들에 비해 낮은 평가

를 하고 있다. 

 ∙ 남자(73.0 )와 여자(65.5 )간에는 효과인식에 차이가 있는 것으로 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (78.1 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 10 (66.1 ), 20 (64.6 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 
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<표 3-11> 회 유치에 따른 제주 홍보․이미지 제고 

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 1.3 5.3 31.7 34.3 27.3 70.3

참가

구분

선 수 116 1.7 1.7 41.4 39.7 15.5 66.4

P= .004
임 원 67  6.0 19.4 29.9 44.8 78.4

동 반 가 족 77 1.3 9.1 26.0 29.9 33.8 71.4

 람 객 40 2.5 7.5 35.0 35.0 20.0 65.6

성별
남 자 190 1.1 4.7 27.9 33.7 32.6 73.0

P= .007
여 자 110 1.8 6.4 38.2 35.5 18.2 65.5

연

령

별

10 121 1.7 1.7 43.0 38.0 15.7 66.1

P= .0719

20 12  16.7 33.3 25.0 25.0 64.6

30 47 2.1 4.3 23.4 34.0 36.2 74.5

40 94 1.1 10.6 23.4 29.8 35.1 71.8

50 24   25.0 37.5 37.5 78.1

60 이상 2    50.0 50.0 87.5

2) 회 유치에 따른 ‘제주지역경제 활성화 효과’

◦ 회 참가자들은 이번 회를 통해 제주의 지역경제 활성화에 어느 정도의 효과

가 있을 것이라는 응답을 보 다. ‘ 회개최의 제주지역 경제활성화 효과 항목’을 

분석한 결과, 응답자들은 평균 70.7 으로 정 인 평가를 하고 있는 것으로 나

타났다. 
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<그림 3-11> 회 유치에 따른 제주지역 경제활성화 
--------------------------------------------------------
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◦ ‘ 회 유치에 따른 지역경제 활성화 효과’를 분석한 결과 참가구분별, 성별, 연

령별로 통계 으로 유의한 차이를 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 임원(79.1 )은 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 선수(66.7 )들은 다른 집단들에 비해 낮은 평가를 하고 있다. 

 ∙ 남자(73.0 )와 여자(66.6 )간에는 효과인식에 차이가 있는 것으로 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (80.2 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 10 (64.7 ), 20 (66.7 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 

<표 3-12> 회 유치효과 : 제주지역 경제 활성화 

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 1.3 4.7 30.0 38.0 26.0 70.3

참가

구분

선 수 116 2.6 6.0 37.1 38.8 15.5 66.4

P= .001
임 원 67  3.0 16.4 41.8 38.8 78.4

동 반 가 족 77  3.9 29.9 35.1 31.2 71.4

 람 객 40 2.5 5.0 32.5 35.0 25.0 65.6
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성별
남 자 190 1.1 4.7 25.3 38.9 30.0 73.0

P= .019
여 자 110 1.8 4.5 38.2 36.4 19.1 65.5

연

령

별

10 121 2.5 5.8 38.0 38.0 15.7 66.1

P= .002

20 12   50.0 33.3 16.7 64.6

30 47  4.3 21.3 36.2 38.3 74.5

40 94 1.1 4.3 27.7 36.2 30.9 71.8

50 24  4.2 8.3 50.0 37.5 78.1

60 이상 2    50.0 50.0 87.5

3) 회 유치에 따른 ‘제주체육 발  효과’

◦ 회 참가자들은 이번 회를 통해 제주의 체육발 에 어느 정도의 효과가 있을 

것이라는 응답을 보 다. ‘ 회개최의 제주체육 발  효과 항목’을 분석한 결과, 

응답자들은 평균 73.4 으로 정 인 평가를 하고 있는 것으로 나타났다. 

<그림 3-12> 회 유치에 따른 제주체육 발  
-------------------------------------------------
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◦ ‘ 회 유치에 따른 제주체육 발  효과’를 분석한 결과 참가구분별, 연령별로 통

계 으로 유의한 차이를 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 임원(81.3 )은 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 선수(68.8 ), 람객(69.4 )들은 다른 집단들에 비해 낮은 평가를 

하고 있다. 

 ∙ 남자(74.3 )와 여자(71.8 )간에는 효과인식에 약간의 차이가 있는 것으로 나타

났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (79.2 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 10 (68.6 ), 20 (68.8 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 

<표 3-13> 회 유치에 따른 제주체육발   

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 0.7 4.0 25.3 41.0 29.0 73.4

참가

구분

선 수 116 0.9 3.4 33.6 44.0 18.1 68.8

P= .001
임 원 67  1.5 17.9 34.3 46.3 81.3

동 반 가 족 77  5.2 23.4 35.1 36.4 75.6

 람 객 40 2.5 7.5 17.5 55.0 17.5 69.4

성별
남 자 190 1.1 2.6 24.7 41.1 30.5 74.3

P= .019
여 자 110  6.4 26.4 40.9 26.4 71.8

연

령

별

10 121 0.8 4.1 33.1 43.8 18.2 68.6

P= .002

20 12  8.3 33.3 33.3 25.0 68.8

30 47   19.1 46.8 34.0 78.7

40 94 1.1 5.3 21.3 34.0 38.3 75.8

50 24  4.2 12.5 45.8 37.5 79.2

60 이상 2    50.0 50.0 87.5
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4) 회 유치에 따른 ‘제주 ․문화 발  효과’

◦ 회 참가자들은 이번 회를 통해 제주의 과 문화가 발 하는데 어느 정도

의 효과가 있을 것이라는 응답을 보 다. ‘ 회개최의 제주   문화 발  효

과 항목’을 분석한 결과, 응답자들은 평균 70.9 으로 정 인 평가를 하고 있는 

것으로 나타났다. 

<그림 3-13> 회 유치에 따른 제주 ․문화 발  
------------------------------------------------------
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◦ ‘ 회 유치에 따른 제주   문화 발  효과’를 분석한 결과 참가구분별, 연

령별로 통계 으로 유의한 차이를 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 임원(79.5 )은 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 선수(66.8 ), 람객(66.3 )들은 다른 집단들에 비해 낮은 평가를 

하고 있다. 

 ∙ 남자(72.1 )와 여자(68.9 )간에는 효과인식에 약간의 차이가 있는 것으로 나타

났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (78.1 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 10 (66.3 ), 20 (66.7 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 
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<표 3-14> 회 유치에 따른 제주 ․문화발

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 2.0 3.7 28.0 41.3 25.0 70.9

참가

구분

선 수 116 3.4 3.4 32.8 43.1 17.2 66.8

P= .002
임 원 67  3.0 19.4 34.3 43.3 79.5

동 반 가 족 77  3.9 29.9 40.3 26.0 72.1

 람 객 40 5.0 5.0 25.0 50.0 15.0 66.3

성별
남 자 190 2.1 4.2 24.2 42.1 27.4 72.1

P= .230
여 자 110 1.8 2.7 34.5 40.0 20.9 68.9

연

령

별

10 121 3.3 4.1 33.1 43.0 16.5 66.3

P= .038

20 12  8.3 33.3 41.7 16.7 66.7

30 47  6.4 12.8 51.1 29.8 76.1

40 94 2.1 2.1 30.9 33.0 31.9 72.6

50 24   20.8 45.8 33.3 78.1

60 이상 2    50.0 50.0 87.5

5) 회 유치에 따른 ‘제주와 타지역간 이해 증  효과’

◦ 회 참가자들은 이번 회개최가 ‘제주와 타지역간에 이해를 증진’하는데 어느 

정도의 효과가 있을 것이라는 응답을 보 다. ‘ 회개최의 제주와 타지역간 이해 

증  효과 항목’을 분석한 결과, 응답자들은 평균 67.8 으로 비교  정 인 평

가를 하고 있는 것으로 나타났다. 
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<그림 3-14> 회 유치에 따른 제주와 타지역간 이해 증   
------------------------------------------------------------
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◦ ‘ 회 유치에 따른 제주   문화 발  효과’를 분석한 결과 참가구분별, 연

령별로 통계 으로 유의한 차이를 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 임원(79.1 )은 다른 집단들에 비해 좀 더 정 인 평가를 내

리고 있으나, 선수(61.9 )들은 다른 집단들에 비해 낮은 평가를 하고 있다. 

 ∙ 남자(69.3 )와 여자(65.2 )간에는 효과인식에 약간의 차이만이 나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 60  이상(87.5 ), 50 (78.1 )가 정 인 평가를 내리고 있으

나, 10 (62.0 )는 부정 인 평가를 내리는 것으로 조사되었다. 

<표 3-15> 회 유치효과 : 제주와 타지역간 이해 증

(단  : 명, %, ) 

분류 소    분    류 사례수
매우

불만

체로

불만
보통

체로

만족

매우

만족
평균 통계량

 체 300 0.7 6.7 34.3 37.3 21.0 67.8

참가

구분

선 수 116 0.9 11.2 37.9 39.7 10.3 61.9

P= .001
임 원 67  3.0 19.4 35.8 41.8 79.1

동 반 가 족 77  2.6 39.0 39.0 19.5 68.8

 람 객 40 2.5 7.5 40.0 30.0 20.0 64.4
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성별
남 자 190 1.1 5.3 32.1 38.4 23.2 69.3

P= .123
여 자 110  9.1 38.2 35.5 17.3 65.2

연

령

별

10 121 0.8 10.7 38.0 40.5 9.9 62.0

P= .002

20 12   41.7 33.3 25.0 70.8

30 47  6.4 19.1 46.8 27.7 73.9

40 94 1.1 4.3 39.4 28.7 26.6 68.9

50 24   25.0 37.5 37.5 78.1

60 이상 2    50.0 50.0 87.5

 다. 제주의 스포츠 회 유치 련

1) 제주의 스포츠 회 유치 련 장․단  분석

◦ 제주도가 각종 스포츠행사를 개최하는 데 있어, 다른 지역과 구별되는 장 을 

묻는 질문에서 이번 회의 참가자들은 ‘자연경 ’(56.3%), ‘스포츠시설’(12.0%), 

‘주민의 친 성’(12.0%), ‘다양한 자원’(11.3%) 등이 다른 지역과 구분되는 가

장 큰 장 으로 보고 있는 것으로 나타났다. 

<표 3-16> 제주의 장․단  분석

구 분
자연 

경

스포츠

시  설

주민의

친 성

다양한

자원

기후

여 건
숙박시설

장  56.3% 12.0% 12.0% 11.3% 3.3% 2.0%

단  27.7% 31.0% 12.0% 11.3% 13.0% 15.3%
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◦ 이번 회의 참가자들은 스포츠 회 유치에 있어 다른 지역과 구별되는 제주

의 장 으로 ‘수려한 자연경 ’, ‘스포츠시설’, ‘주민의 친 성’, ‘다양한 자

원’등을 들고 있는 것으로 조사되었다. 

◦ 반면 이번 회의 참가자들은 스포츠 회 유치에 있어 다른 지역과 구별되는 

제주의 단 으로 ‘스포츠시설이 완벽하지 않다, 보완이 필요하다’는 반응을 보이

고 있으며,  ‘숙박시설이 미비하고, 불편하다’는 응답도 많은 것으로 나타났다. 

◦ 특히, 임원들은 제주의 단 으로 ‘숙박시설이 많이 보완돼야 한다’는 조언을 하

고 있다.

2) 제주의 스포츠메카 성장을 한 개선

◦ 제주도가 각종 스포츠행사를 유치하면서 차 스포츠 메카로 성장해 가고 있는 

시 에서 ‘개선해야 할 ’을 묻는 항목에서 참가자들은 무엇보다도 ‘숙박시설 

이 보완돼야 한다’는 반응을 많이 보이고 있다. 한 ‘경기장 시설을 보완하고 

연습경기장 확충과 함께 람석 확충도 필요하다’는 응답이 많은 것으로 조사되

었다. 

<표 3-17> 제주의 스포츠 메카 성장을 한 개선  분석

구 분
숙박시

설보완

경기장

시설보완

항공료 

문제해결

문화공

간확보

교통

확충
기타

백분율 21.3% 12.5% 10.0% 8.8% 7.5% 48.7%

◦ 기타 항목에는 ‘제주도민의 심과 호응이 필요하다’, ‘ 회 홍보를 극 으로 

해야 한다’, ‘ 극 인 회 유치’ 등이 필요하다는 응답이 많았다.
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 다. 제주의 스포츠 회 유치 련

1) 제주  계획여부 분석

◦ 이번 회의 참가자들이 별도의 제주 계획이 있는지 여부를 묻는 항목에서 

객 집단(40명)을 제외한 260명 가운데 130명(50.0%)이 ‘제주 계획이 있

는’것으로 나타났다. 

<그림 3-15> 제주 계획 여부 분석
--------------------------------------

있다
50 %

없 다
50 %

◦ ‘ 회와는 별도의 제주  계획 여부’를 분석한 결과 참가구분별, 연령별로 통

계 으로 유의한 차이를 보이고 있다.

 ∙ 참가구분별로는 람객의 63.6%, 임원의 55.2%, 선수들의 37.9%가 이번 회참

가와는 별도로 제주  계획이 있다고 응답했다.

 ∙ 남자(53.4%)와 여자(44.4%)간에는 계획여부에 약간의 차이가 있는 것으로 

나타났다.

 ∙ 연령별로 보면 30 (60.5%), 40 (61.0%), 50 (61.1%)가 계획을 더 많이 갖

고 있는 것으로 나타났으나, 10 (38.7%)와 20 (37.5%)들은 계획이 은 

것으로 조사되었다.
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                     <표 3-18> 제주  계획여부 분석 

분류 소    분    류
계획

있다

계획

없다
통계량

 체 50.0 50.0 

참가

구분

선 수 37.9 62.1 

P= .0013임 원 55.2 44.8 

동 반 가 족 63.6 36.4 

성별
남 자 53.4 46.6 

P= .1600
여 자 44.4 55.6 

연

령

별

10 38.7 61.3 

P= .0115

20 37.5 62.5 

30 60.5 39.5 

40 61.0 39.0 

50 61.1 38.9 

 2) 제주  일정 

◦ 이번 회의 참가자  제주 계획이 있는 130명을 상으로 일정을 묻

는 항목에서 ‘1일 계획’이 가장 많은 37.7%를 차지하고 있고, 다음은 ‘2박3

일’(21.5%), ‘1박2일’ (16.2%)인 것으로 나타났다.

<그림 3-16> 제주  일정  
---------------------------

0.7

6.7

34.3

37.3

21.0

0

10

20

30

40

1일 1박2일 2박3일 3박4일 4박이상
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 ∙ 참가구분별로는 선수들은 ‘1일 ’이 가장 많은 47.7%이며, 다음은 ‘2박3

일’(20.5%)이다. 임원들은 ‘2박3일’이 가장 많은 32.4%이며, 다음은 ‘1일 ’이 

27%, ‘1박2일’ 24.3%이다. 동반가족들은 ‘1일 ’이 가장 많은 36.7%이며, 다

음은 ‘1박2일‘이 20.4%, ’2박3일‘(14.3%), ’3박4일‘(14.3%), ’4박5일 이상‘도 14.3%

인 것으로 나타났다. 

 ∙ 연령별로 보면 10 와 20 의 은 층들은 ‘1박2일’이내의 짧은 일정을 계

획하고 있으나, 나이가 많을수록 ‘ 일 정이 길어지는 경향’을 보이고 있다.

<표 3-19> 제주  일정 

                                                   (단  : 명, %) 

분류 소    분    류 사례수 1일 1박2일 2박3일 3박4일
4박5일

이상
통계량

 체 300 37.7 16.2 21.5 11.5 13.1 

참가

구분

선 수 116 47.7 4.5 20.5 13.6 13.6 

P= .1046임 원 67 27.0 24.3 32.4 5.4 10.8 

동 반 가 족 77 36.7 20.4 14.3 14.3 14.3 

성별
남 자 190 33.7 19.8 22.1 11.6 12.8 

P= .5296
여 자 110 45.5 9.1 20.5 11.4 13.6 

연

령

별

10 121 50.0 4.3 19.6 13.0 13.0 

P= .1716

20 12 66.7  33.3   

30 47 30.4 21.7 34.8 4.3 8.7 

40 94 27.7 27.7 19.1 10.6 14.9 

50 24 36.4 9.1 9.1 27.3 18.2 
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 3) 경험하고 싶은 제주  분야 

◦ 이번 회의 참가자  제주 계획이 있는 130명을 상으로 일정을 묻

는 항목에서 ‘1일 계획’이 가장 많은 37.7%를 차지하고 있고, 다음은 ‘2박3

일’(21.5%), ‘1박2일’ (16.2%)인 것으로 나타났다.

<표 3-20> 제주  경험 희망 분야

(단  : 명, %) 

분류 소    분    류 사례수
제주

문화

제주

음식
기념품 모두 자연 기타 통계량

 체 300 59.5 19.1 15.6 0.4 4.3 1.2 

참가

구분

선 수 116 41.7 22.6 33.0  1.7 0.9 

P= .001임 원 67 71.6 14.9 3.0 1.5 7.5 1.5 

동 반 가 족 77 76.0 17.3   5.3 1.3 

성별
남 자 190 59.4 20.0 15.0 0.6 3.8 1.3 

P= .9456
여 자 110 59.8 17.5 16.5  5.2 1.0 

연

령

별

10 121 43.2 22.0 32.2  1.7 0.8 

P= .001

20 12 87.5    12.5  

30 47 63.2 26.3 2.6 2.6 5.3  

40 94 73.7 17.1 1.3  6.6 1.3 

50 24 88.2    5.9 5.9 

 ∙ 10 의 선수들은 다른 연령 에 비해서 ‘제주의 문화’(41.7%)를 경험하고자 하

는 비율이 은 반면, ‘제주방문을 기념할 수 있는 기념품 구입’(33%)에 많은 

심을 보이는 것으로 조사되었다. 

 ∙ 임원, 가족들은 ‘제주의 문화’(각각 71.6%, 76%)를 경험하고 싶다는 반응을 보

다.
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 4) 제주 시 방문하고 싶은 지  

◦ 제주 을 한다면, 어떤 지를 방문하고 싶은지 하는 항목에서 응답자들은 

가장 먼  ‘한라산 등반’(28.6%)을 꼽고있으며, 다음은 ‘용두암’,  다음은 ‘드라마 

올인’으로 유명해진 ‘섭지코지’를 선호하는 것으로 나타났다. 

<표 3-21> 방문 희망 지

구 분 한라산 용두암
섭지

코지
바닷가

성산 

일출

도깨비

도로
기타

백분율 28.6% 9.0% 8.5% 7.7% 7.3% 4.7% 34.2%

◦ 다음은 ‘제주도의 아름다운 바닷가’와 ‘성산일출 ’, ‘도깨비 도로’도 선호하는 것

으로 나타났다.

 ∙ 10 와 20  응답자들은 다른 연령 에 비해 ‘섭지코지’ 선호비율이 상 으

로 큰 것으로 나타났다. 

◦ 방문하고 싶은 ‘기타 지’로는 ‘우도’, ‘마라도’, ‘서귀포’, ‘ 문의 여미지’ 등

이 다수 포함되어 있다. 
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Ⅳ. 지역경제 효과 분석

1. 경로  분석 방법

 

◦ 제32회 국소년체육 회 개최에 따른 경제  경로는 <그림 4-1>과 같

다. 먼  개최 비과정에서 경기장  제반시설을 한 투자지출과 개최

기간  소비지출의 증가가 발생한다. 이러한 투자  소비지출은 해당산

업의 직 인 생산증가와 함께 생산과정에 참여한 사람들의 추가 인 소

득과 고용을 창출하게 된다. 즉 재화의 생산과정에서 간재 투입에 한 

수요 외에 노동, 자본 등 기  투입에 한 수요를 발생시켜 새로운 고용기

회를 창출하고, 새로운 부가가치를 유발시키며, 해외 간재 수요를 증 시

켜 수입을 유발시킨다.

◦ 한편, 해당산업의 생산 증가는 이 산업이 간재를 사용하는 산업의 생산

증가를 래하며, 이 과정에서 다시 부가가치와 고용을 유발하게 된다. 그

리고 이러한 직   간 인  효과는 생산활동을 통해서만 이루어지

는 것이 아니라 소득 증가, 소비 증가의 연쇄 인 과정을 통해서도 된

다. 즉 각 산업에 있어서의 생산 증가는 그 생산활동에 참가한 사람들의 소

득을 높이고, 그 결과 소비를 증 시키며, 이 소비 증가가 다시 산업생산을 

유발하는 연쇄과정으로 다른 산업에 n차까지 연속 으로 향을 미친다.

◦ 제32회 국소년체육 회의 지역경제 효과의 분석을 해서는 한국은

행에서 1999년에 발표한 ｢1995년 국 산업연 표｣를 지역가 치에 의한 

방법과 공 -수요ꡔ풀ꡕ법(Supply-Demand Pool Approach)을 병용하여 작성

한 제주발 연구원의 ꡔ제주지역의 산업연 모형개발ꡕ1)의 연구 결과를 이

용하 다.

1) 고성보․김태보․이돈재, ꡔ제주지역의 산업연 모형개발ꡕ, 제주발 연구원, 1999.12.
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<그림 4-1> 제32회 국소년체육 회 개최에 따른 효과 경로

①

개최 비에 따른 투자지출

개최기간 의 소비지출

1차  효과
(산출․소득․소비증가, 고용창출)   

산업연 에 의한 간 효과
(생산유발계수)

해당 산업의 직 효과

(산출증가, 소득증가, 고용창출)  

2차  효과
(산출․소득․소비증가, 고용창출)   

총  효과 (n차)
(산출․소득․소비증가, 고용창출)   

②

③

⑦

④ ⑥

⑤

◦ 지역산업연 표에서 일연의 연립방정식체계로 역행렬을 유도하면 다음과 

같다.

   ΑΧ+F-M = X

   X-AX = (F-M)                   

    (I-A)X = (F-M)

     X = (I-A)
-1

(F-M)
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◦ 에서 Χ는 지역산업 부문별 산출액 열「벡터」, Ι는 단 행렬, A는 지

역투입계수행렬, F는 지역최종수요 열「벡터」, M는 지역수입 열「백터」, 

의 (I-A)를 온티에  행렬이라 한다. (I-A)-1를 생산유발계수행렬 는 

다부문 승수라고 하는데, 역행렬(I-A)-1를 (I-A)-1=B=(bij)n×n으로 표기 하면 

bij는 j부문의 최종수요 1단 를 충족하기 해 필요한 i부문의 재화 는 

용역의 직·간  생산단 를 나타낸다. 다시 말하면, 1단  최종수요 충격

(impact)에 의해서 직·간 으로 유발되는 생산유발효과를 나타낸다. 

   

1단 의 최종수요

충 격
⇒

직   인

산출유발효과
＋

간   인

산출유발효과
＝

역행열계수 

(생산유발계수)

◦ 제32회 국소년체육 회 개최에 따른 지역경제의 생산유발효과를 측정하

기 해서는 개최에 따른 투자지출이 최종수요의 한 항목으로 취 되기 

때문에 건설업, 인쇄․출 ․복제업, 도․소매, 음식․숙박업, 사회  기

타 서비스업 등의 최종수요가 유발하는 각 산업별 생산유발효과를 분석할 

수 있다. 

◦ 즉 수식은  Q=(I-A)
-1·F 가 되며, 여기서 Q는 신규투자에 따른 생산유발효

과를 나타내며,  F는 투자 액(최종수요)이다2).

◦ 지역경제에 미치는 노동유발효과는 먼  생산유발계수행렬에 노동계수(L)

의 각행렬을 곱하여 고용유발계수행렬을 작성한다. 노동계수는 제주지역

의 산업별 종사자 수를 산업별 총산출액으로 나  것이다. 노동계수는 1단

 생산에 직  필요한 노동량만을 의미하지만, 고용유발계수는 생산의 

과정에서 직·간 으로 유발되는 노동량을 계량 으로 나타내는 것이다. 

고용유발계수행렬에서 축제 개최에 따른 투자부문을 외생부문으로 처리한 

2) R. E. Miller and P. D. Blair, Input-Output Analysis: Foundations and Extensions, 

Prentice-Hall, Inc., 1985, pp.333～337.
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후 해당부문의 최종수요 투자 액을 곱하면 자기 산업을 포함한 여타산업

에 미치는 고용유발효과를 계산할 수 있다3).

◦ 지역경제에 미치는 소득유발효과는 생산유발계수행렬에 소득계수(Y)의 

각행렬를 곱하여 소득유발계수행렬을 작성한다. 소득계수는 제주지역 산업

별 피용자들의 소득을 산업별 총산출액으로 나  것이다. 소득유발계수행

렬에서 축제 개최에 따른 투자부문을 외생부문으로 처리한 후 해당부문의 

최종수요 투자 액을 곱하면 자기 산업을 포함한 여타산업에 미치는 소득

유발효과를 계산할 수 있다.

2. 지역경제 효과 분석

◦ 제32회 국소년체육 회가 제주지역 경제에 미치는 효과분석은 선수  

임원, 가족  객 들의 회 기간동안의 소비지출 증 와 경기장 개보

수 등 소년체  련 총 산투자액 증 가 지역경제에 미치는 산출, 고용, 

소득증  효과로 구분하여 이 졌다.

가. 회 참가자의 소비지출 증  분석

◦ 이번 회에 참가한 선수단(선수․임원)과 람객의 두 개의 그룹으로 

나 어 직  설문조사를 통해서 얻어진 사 인 개인 지출 경비를 분석한 

결과는 다음과 같다.

 ∙선수단 1인이 사 으로 지출한 평균 경비는 ‘숙박비’ 52,728원, ‘식․음료

비’ 42,451원, ‘쇼핑비’ 35,858원, ‘교통비’ 30,390원, ‘기타비용’ 84,947원으

로 총비용은 246,443원에 달하고 있다. 

 ∙ 람객 1인이 사 으로 지출한 평균 경비는 ‘교통비’ 130,805원, ‘식․음

3) 이 경우 생산유발계수행렬에 열벡터(해당 산업은 투자 액(impact)을 넣고, 기타부문은 

제로로 넣음)를 곱해서 행으로 합계해도 동일한 결과를 얻을 수 있다.
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료비’ 117,922원, ‘숙박비’ 104,952원, ‘쇼핑비’ 76,974원, ‘기타비용’ 149,403

원으로, 총비용은 579,156원에 달하고 있다. 이는 선수단에 비해 2배 이

상 이상 많은 것이다.

<표 4-1> 회참가자 1인당 사  개인지출 경비 분석

                                                             (단  : 원/인) 

구분 교통비 식․음료비 숙박비 쇼핑비 기타비용 총비용

선수단  30,390  42,521  52,728 35,858  84,947 246,443

람객 130,805 117,922 104,052 76,974 149,403 579,156

체 평균  61,821  66,122  57,203 60,317 105,122 350,585

◦ 회참가자의 1인당 사 으로 지출된 경비는 비목별 개인지출에 그룹별 

회 참가자 수를 곱하여 추정하 다. 사 인 총비용은 184.5억원이며, 

이를 비목별로 보면, 교통비 37.6억원(20.4%), 식․음료비 36.3억원

(19.7%), 숙박비 34.5억원(18.7%), 쇼핑비용 25.0억원(13.6%), ‘기타비용’이 

51.0억원으로 체의 27.7%를 하고 있다.

 ∙총비용을 기 으로 살펴보면, 람객이 144.8억원으로 체의 78%를 

차지하고 있고, 선수단은 39.7억원으로 22%를 차지하는 것으로 추정

되었다.

<표 4-2> 회참가자의 총 사  개인지출 경비 분석

                                                             (단  : 백만원) 

구  분 참가자수* 교통비 식․음료비 숙박비 쇼핑비 기타비용 총비용

선수단 16,113   489.7   685.1   849.6   577.8 1,368.7  3,970.9

람객 25,000 3,270.1 2,948.1 2,601.3 1,924.4 3,735.1 14,478.9

체 41,113 3,759.8 3,633.2 3,450.9 2,502.1 5,103.8 18,449.8

주) 선수단의 숫자는 실제 수치이고, 람객 수는 국소년체 기획단의 추정자료임.
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◦ 선수단의 공식지출 비용의 추정은 회기간의 설문조사를 통해 악된 

선수단의 1인당 참가비용에 선수단의 규모를 곱하여 계산되었다.

 ∙선수단의 1인당 공식지출 비용은 총 521,680원인데, 이를 비목별로 

살펴보면, 숙박비가 188,310원으로 가장 많고, 다음으로 식․음료비 

145,820원, 기타비용 123,130원, 교통비 64,420원의 순이다.

 ∙선수단의 총 공식지출경비는 84.1억원으로 추정되었으며, 이를 비목

별로 살펴보면, 숙박비 30.3억원, 식․음료비 23.5억원, 기타비용 19.8

억원, 교통비 10.4억원의 순으로 나타났다.

<표 4-3> 선수단의 1인당 공식지출 비용과 총 공식지출경비

구  분 교통비 식․음료비 숙박비 쇼핑비 기타비용 총비용

1인당 참가비용

(원/인)
64,420 145,820 188,310 0 123,130 521,680

 총 공식지출 경비

(백만원)
1,038.0 2,349.6 3,034.2 0.0 1,984.0 8,405.8

◦ 회참가자들의 총지출(사 +공 )을 선수단과 람객의 두 개의 그룹으

로 분류하여 산출하 다. 총 경비지출은 268.6억원으로, 선수단은 123.8억

원으로 체의 46%를 차지하고 있고, 람객은 144.8억원으로 체의 

54%를 차지하고 있다.

 ∙총비용을 비목별로 살펴보면, 숙박비 64.9억원(24.1%), 식․음료비 

59.8억원(22.3%), 교통비 48억원(17.9%), 쇼핑비용 25억원(9.3%), 기타

비용이 70.9억원으로 체의 26.4%를 차지하고 있다.
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<표 4-4> 회참가자의 총 지출(사 +공 ) 경비 분석

                                                             (단  : 백만원) 

구  분 교통비 식․음료비 숙박비 쇼핑비 기타비용 총비용

선수단 1,527.7 3,034.7 3,883.8  577.8 3,352.7 12,376.8

람객 3,270.1 2,948.1 2,601.3 1,924.4 3,735.1 14,478.9

계 4,797.8 5,982.8 6,485.1 2,502.1 7,087.8 26,855.7

나. 국소년체  련 산투자의 산업별 분류

◦ 국소년체  련 산지출액은 총 14억원으로 제83회 국체육 회의 

투자액 239억원의 6%에 불과할 정도로 최소투자가 이 졌다.

 ∙일반 리비에 5억9천여만원, 홍보시설물설치에 2억 5천여만원, 경기

운 비(홍보유인물 등)에 2억 2천여만원, 개회식 행사비 1억 4천여만

원, 경기장 개보수에 1억 2천여만원 정도 투자된 것으로 나타났다.

<표 4-5> 국소년체  련 산 투자액

                                                             (단  : 천원) 

구   분   액 산업연 표상 분류

경기장 개보수  126,000 건설업

개회식 행사비  140,000 사회 기타서비스

경기운 비(홍보유인물 등)  220,000 인쇄, 출   복제

홍보시설물 설치  255,000 사회 기타서비스

경축문화행사비   64,000 사회 기타서비스

일반 리비  595,000 사회 기타서비스

계 1,400,000

자료 : 국소년체  기획단 내부자료.

◦ 체  련 투자액을 산업연 표의 분류에 맞추어 분류하면, 사회

기타서비스부문이 10억 5천여만원으로 체의 75.2%를 차지해 가장 
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많고, 인쇄, 출   복제부문이 2억 2천만원, 건설업이 1억 2천여만

원의 순이다.

<표 4-6> 국소년체  련 산 투자액의 산업연 표상 분류

                                                            (단  : 천원) 

구  분 산업연 표상 분류   액

2차산업 인쇄, 출   복제  220,000

3차산업
건설업  126,000

사회 기타서비스 1,054,000

계 1,400,000

자료 : 고성보․김태보․이돈재, ꡔ제주지역의 산업연 모형 개발ꡕ, 제주발 연구원, 
1999.12. pp. 119-122 기  용 작성.

다. 국소년체 의 지역경제 효과

◦ 회 참가자의 총지출이 지역경제에 어떠한 효과를 주었는가를 악

하기 해서는 제주지역산업연 모형의 38개 부문으로 재분류하는 작업

이 필요하다. 교통비는 운수 보 부문, 숙박비  식․음료비는 음식

숙박부문, 쇼핑비는 도소매부문, 기타비용은 사회 기타서비스부문으로 

재분류하 다.

 ∙총지출비용 268억여원을 산업연 표상 부문별 분류에 따르면, 음식

숙박부문이 124.7억원으로 체의 46.4%를 차지해 가장 많고, 다

음으로 사회 기타서비스부문이 70.9억원(26.4%), 운수 보 부문이 

48억원(17.9%), 도소매부문이 25억원(9.3%)의 순이다.
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<표 4-7> 회참가자 총 지출의 산업연 표상 분류

                                                             (단  : 백만원) 

구  분 운수 보
음식  

숙박
도소매

사회 기타

서비스
총비용

선수단 1,527.7  6,918.6   577.8 3,352.7 12,376.8 

람객 3,270.1  5,549.4 1,924.4 3,735.1 14,478.9 

계 4,797.8 12,467.9 2,502.1 7,087.8 26,855.7 

◦ 회참가자의 소비지출증 와 회 련 산투자의 지역경제 효과를 

산출, 고용, 소득효과로 구분하여 계측하 다. 국소년체  참가자의 

268.6억원의 소비지출증 와 체 산 14억원의 투자증 로 인해 총산출

증 효과는 395.6억원4)으로 체 산의 28배 이상의 효과를 나타났다. 

그리고 고용효과는 2,123명, 소득효과는 284억원으로 나타났다. 이를 그

룹별로 살펴보면 다음과 같다.

 ∙선수단의 소비지출증 로 인해 총산출은 175.3억원, 고용은 1,018명, 

소득은 134억원이 증 되는 것으로 추정되었다.

 ∙ 람객의 소비지출증 로 인해 총산출은 200.6억원, 고용은 1,038명, 

소득은 139.3억원이 증 되는 것으로 나타났다.

 ∙체 산의 투자증 로 인해 총산출은 19.8억원, 고용은 66명, 소득

은 10.7억원의 증 효과가 있는 것으로 산출되었다.

<표 4-8> 국소년체 의 지역경제 효과

구  분 산출효과(백만원) 고용효과(명) 소득효과(백만원)

선수단 17,526.2 1,018.5 13,407.0 

람객 20,056.4 1,038.5 13,929.5 

시설투자  1,975.6    66.1  1,070.6 

계 39,558.3 2,123.2 28,407.1 

4) 구체 인 분석자료는 <부록>에 게재하 고, 여기에는 핵심 인 부문을 발췌하여 나타

냈음.
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◦ 국소년체  개최의 선수단  람객의 1인당, 그리고 시설투자의 1백

만원당 지역경제 효과를 산출하면 다음과 같다.

 ∙소년체  개최에 따라 선수단 1명과 람객 1명을 더 유인할 수 있

다면 지역산출에는 108만 7천원과 80만 2천원의 증 효과를 각각 가

져올 수 있다. 그리고 시설투자는 1백만원당 141만 1천원의 산출증

효과가 있는 셈이다.

 ∙소년체  개최에 따라 선수단 100명과 람객 100명을 더 유인할 수 

있다면 지역고용에는 6명과 4명이 각각 증 되는 것으로 나타났다. 

그리고 시설투자는 천만원당 0.4명 이상의 고용증 효과가 있는 셈

이다.

 ∙소년체  개최에 따라 선수단 1명과 람객 1명을 더 유인할 수 있

다면 지역소득에는 83만 2천원과 55만 7천원의 증 효과를 각각 가

져올 수 있다. 그리고 시설투자는 1백만원당 76만원의 소득증 효과

가 있는 셈이다.

<표 4-9> 국체  개최의 1인당 는 1백만원당 지역경제 효과

구   분 선수단 1인당 람객 1인당 시설투자 1백만원당

산출효과(백만원) 1.087705 0.802258 1.4111615

고용효과(명) 0.06321 0.041541 0.0472434

소득효과(백만원) 0.832062 0.55718 0.7646802
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Ⅴ. 종합요약  정책제언

1. 종합 요약

가. 여론 분석

◦ 도내․외 주요 일간지를 분석한 결과 총 57건(동일한 경기소식은 복처

리)의 소년체  련 기사가 소개되었는데, 이  정  내용이 12건

(21.0%), 부정  내용 2건(3.5%)으로 나타나 스포츠메카로서의 제주 이미

지 홍보에 상당한 기여를 한 것으로 분석된다.

◦ 특히, 짧은 비기간에도 불구하고 성공리에 체 을 치러냈다는 평가를 

받으면서 자원 사자 활동, 도민들의 친 성, 청정제주와 다양한 자

원 등 제주의 잠재력을 홍보하고 랜드화 할 수 있는 계기가 된 것으로 

평가된다.

◦ 특히 다양한 문화 술행사를 통하여 단순한 스포츠 회가 아닌 제주의 

문화를 알리고 자랑하는 타시도에 알리는 문화체 으로서의 효과도 큰 

것으로 평가된다. 

다. 인식  만족도 분석

◦ 구매나 경험을 희망하는 상품으로는 선수의 41.7%, 동반가족의 

76%, 임원의 71.6%가 ‘제주의 문화’라는 응답을 보여 문화 상품

의 개발이 경쟁력 있는 것으로 나타났다.
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◦ 방문하고 싶은 지로는 한라산(28.6%)을 가장 우선시하는 것으로 나

타났고, 기타 용두암과 드라마 촬 장소도 심이 비교  높은 것으로 

나타났다. 

◦ 경기장까지의 교통편의 만족도를 묻는 질문에 객들은 100  만

에 63.8 으로 가장 높게 평가하 으나, 선수단의 경우는 55.2 으

로 가장 낮은 평가를 내렸다.

◦ 경기장시설에 한 만족도를 묻는 질문에는 선수들이 70.5 으로 가

장 높은 만족도를 보 고, 경기진행 능력에 해서는 임원들이 63.1

으로 가장 낮은 만족도를 보 다.

◦ 개․폐회식의 진행  내용에 한 만족도 역시 선수들은 70.2 으

로 높게 평가하 으나, 임원들은 60.7 으로 낮게 평가하 다.

◦ 회홍보  마 에 해서는 평균 56.8 으로 편의시설에 이어 

가장 낮은 평가를 내렸는데, 임원계층에서 특히 낮은 평가를 내리고 

있었다.

◦ 자원 사자 활동에 한 만족도를 묻는 질문에 평균 70.3 으로 가

장 높은 만족도를 보이는 부문으로 나타났는데, 응답자들이 고른 만

족도를 보인 것이 특징이었다.

◦ 편의시설 만족도를 묻는 질문에 응답자들은 평균 55.8 으로 여타 

항목에 비해 가장 불만족하는 것으로 나타나 이에 한 개선이 시

한 것으로 나타났다.

◦ 규모 스포츠 행사를 개최함에 있어 타지역과 비교하여 제주의 장

은 자연경 (56.3%)이 가장 높게 나타났고, 반면, 단 으로는 스포

츠 시설의 문제 (31.0%)로 나타났다.

◦ 국소년체  개최가 제주도 홍보  이미지 제고에 어느 정도 향
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을 미치는가라는 질문에 응답자들은 평균 70.3 으로 상당히 정

인 답을 하 다.

◦ 지역경제 활성화에 해서도 평균 70.7 으로 정 인 향이 있다

고 평가하 고, 제주지역 체육발 에는 평균 73.4 으로 높은 평가를 

내리고 있었다.

라. 지역경제 효과 분석

◦ 회참가자들의 총 경비지출은 268억 6천여만원으로 그  선수단의 총 경

비지출은 123억 8천만원(46%)이고, 객의 총 경비지출은 144억 8천만원

(54%)으로 산출되었다.

◦ 총비용을 비목별로 살펴보면 숙박비 64억 9천만원(24.1%), 식․음료비 59억 

8천만원(22.3%), 교통비 48억원(17.9%), 쇼핑비용 25억원(9.3%), 기타비용이 

70억 9천만원으로 체의 26.4%를 차지하고 있다.

◦ 제32회 국소년체  참가자의 268억 6천만원의 소비지출증 와 체 산 

14억원의 투자증 로 인해 총산출증 효과는 395억 6천만원으로 체 산

의 28배 이상의 효과를 나타났다. 그리고 고용효과는 2,123명, 소득효과는 

284억원으로 나타났다. 이를 그룹별로 살펴보면 다음과 같다.

 ∙ 선수단의 소비지출증 로 인해 총산출은 175억 3천만원, 고용은 

1,018명, 소득은 134억원이 증 되는 것으로 추정되었다.

 ∙ 람객의 소비지출증 로 인해 총산출은 200억 6천만원, 고용은 

1,038명, 소득은 139억 3천만원이 증 되는 것으로 나타났다.

 ∙ 체 산의 투자증 로 인해 총산출은 19억 8천만원, 고용은 66명, 

소득은 10억 7천만원의 증 효과가 있는 것으로 산출되었다.
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2. 정책 제언

◦ 앞서 종합요약에서 보듯이 제32회 국소년체육 회는 비기간, 투입

산, 참가선수단의 규모, 만족도  지역경제 효과분석, 언론  여론 내용, 

참 평가 등을 종합 으로 분석할 때 상당히 정 인 결과를 거둔 것으

로 보인다.

◦ 이러한 성공의 요인은 그간 꾸 히 국내․외 스포츠 회를 유치하면서 축

된 노하우와 도민의 자발 인 사활동에 기인한 것으로 분석된다.

◦ 다만 스포츠시설의 개선문제, 마  기법 등 몇몇 부분에서는 아직도 미

흡한 이 있는 것으로 나타났으므로 제주도가 스포츠의 메카로서 발 해 

나가기 해서는 다음과 같은 사항들은 보완되어져야 할 것이다.

가. 제주 과의 연계방안 개발

◦ 스포츠 행사는 단순히 경기만으로 끝나는 것이 아니라 ․휴양 

등의 부수  활동을 동반하는 경향이 많다. 한 실질 으로 개최지

역에 있어서는 경기 련 수입보다는 이러한 부수  활동으로 인한 

부가가치효과가 더 크기도 하다.

◦ 번 제32회 국소년체육 회 조사결과에서 응답자의 50%만이 제

주 을 계획하거나 희망하고, 나머지 50%는 계획이 없는 것으로 

나타나 잠재 객을 발굴하고, 실제 객으로 흡수하는 다양한 

로그램의 개발이 요구된다.

◦ 단순한  홍보부스의 설치만으로는 실질  수요를 창출하기가 어

렵기 때문에 ‘제주 종합센터’를 설치하여 장에서 정보   

교통․숙박․ 지 등을 연결해 주는 시스템을 구축해야 한다.
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나. 자원 사자의 효율  활용

◦ 번 소년체  뿐만 아니라 2002년의 국체 에서도 자원 사자들

의 활약과 역할은 상당한 것으로 나타났다.

◦ 특히 규모 스포츠 행사는 의 역량보다는 민간 부분의 기능이 보

다 요할 수 있기 때문에 이들 조직을 극 으로 개발시킬 필요성

이 크다.

◦ 이를 해서는 자원 사자 조직을 데이터베이스화하여 사 교육과 

장활용의 용이성을 높여야 하고, 타지역 자원 사자들과의 민간교

류를 극 지원하여 사기와 소양을 진작시키는 것도 좋은 안이 

될 수 있다.

다. 제주문화의 상품화

◦ 2002년의 제83회 국체육 회에서도 응답자의 약 48%가 제주문화

를 경험하고 싶다는 결과를 보 는데, 번 소년체 에서도 41.7%가 

제주의 문화를 구매하거나 경험하고 싶다는 결과를 보 다.

◦ 하지만 소년체  련 문화행사의 수 에 한 만족도는 평균 61.1

으로 여타 분야에 비해 낮게 나타나 아직도 개선되어야 할 부분

이 많은 것으로 분석된다.

◦ 다만 가훈써주기 등과 같은 새로운 로그램의 시행은 향후 충분한 

가능성을 보 다고 할 수 있는데, 소규모라도 객들과 같이 경험

할 수 있는 체험형 로그램의 개발이 만족도를 높임과 동시에 상품

화의 가능성도 크다고 보여진다. 
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라. 경기장  기타 편의시설의 확충

◦ 조사결과 응답자들은 평균 55.8 으로 조사항목 가운데 경기 련 편의시

설 부분을 가장 아쉬워하는 것으로 나타났고, 향후 제주가 스포츠 메카로

서 성장하기 해 개선해야 부분으로도 12.5%가 경기장 련 시설의 보완

을 들었다. 

◦ 특히, 응답자의 21.3%가 숙박시설의 보완을 가장 시 한 과제로 지 한 부

분은 스포츠와 산업을 연계하여 보다 높은 부가가치를 창출하려는 제

주의 입장에서는 깊이 고려해야 할 것이다.

◦ 다시 말해 1년에 수십여개의 크고 작은 국내․외 스포츠 회를 치르는 제

주의 입장에서는 선수들을 겨냥한 다양한 편의시설의 확충을 고려한다면 

타 지역과의 차별성도 확보할 수 있을 것이다.

◦ 를 들어 경기장 내에 인터넷 정보방의 설치나, 여자선수들을 한 메이

크업실 등을 설치하는 것도 고려해 볼만 하다. 이 외에도 선수단 가족을 

한 유아 휴게방, 수유실 등 세심한 부분까지 고려해야 한다.

◦ 한편 숙박시설의 경우에도 스포츠선수들을 겨냥하여 숙박시설내에 헬스클

럽이나, 사우나 시설 등을 완비한 선수용 호텔을 개발하는 것도 타 지역에

서는 볼 수 없는 제주만의 차별성을 부여하는 방법이다.
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제32회 국소년체육 회 참가자 의견조사표    

설 문 조 사

안녕하십니까?

본 조사는 「제32회 전국소년체육대회」에 대해 만족․불만족 요인 등 

참가 선수 및 임원들과 관람객의 의견수렴을 통해 제반 문제점과 효과를 

분석하고 이에 따른 개선점과 제주지역 체육발전을 위한 방향을 모색하기 

위하여 실시하는 것입니다. 각 질문항목에 대하여 느끼신 점을 솔직하게 응

답해 주시기 바라며 선생님의 의견은 앞으로 제주지역 스포츠 관련 행사를 

보다 발전시키는데 아주 중요한 자료로 활용될 것입니다. 본 설문조사는 통

계적인 목적으로만 사용되고 개인의 비밀은 절대 보장됨을 약속드립니다. 

2003. 6. 

                                       조사기관: (재)제주발전연구원

                                                연구책임  신 동 일

                                            TEL. 064-751-2166～7

                                       조사의뢰: 제주도

                                                                  

♠ 질문항목에 해당되는 번호에 ‘○’ 또는 ‘√’표를 해주시거나 물음에 따라 

빈칸에 기입하시면 됩니다. 

1. 귀하의 성별은?      ① 남자            ② 여자 

2. 귀하의 연령은?

  ① 10대     ② 20대    ③ 30대    ④ 40대    ⑤ 50대    ⑥ 60대 이상
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3. 귀하는 본 대회에 어떤 자격으로 참가하셨습니까?

  ① 선수     ② 임원      ③ 선수․임원단 가족     ④ 관광객

■ 임원인 경우만 응답

각 참가 선수단(선수  임원)의 본 회 참가비용 추정을 통해 제주지역

경제에 미치는 효과를 분석하기 한 질문입니다.

4. 귀 선수단이 본 대회 참가를 위해 지출한 비용(예정인 비용)은 다음의 항

목별로 1인당 어느 정도 입니까?(항공요금과 선박요금은 제외)

소 비 항 목 지 출 액(예정 포함)  비  율

 ① 제주 현지교통비 원                   %

 ② 식음료비(식사,음료수 등)          원          %

 ③ 숙박비(조식 포함 비용)          원          %

 ④ 기타 비용(유흥비 포함)              원      %

계                  원  100 %

 ▸ 4-1. 숙소 혹은 기타 식당 등에서 점심을 하신 경우 식사비는 1인당 

         얼마 정도입니까? (                       원)

 ▸ 4-2. 숙소 혹은 기타 식당 등에서 저녁(간단한 주류 포함)을 하신 경우 

식사비는 1인당 얼마 정도입니까? (                       원)
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■ 임원, 선수  객만 응답(도민 제외)

5. 귀하께서는 본 대회 참가와는 별도로 이번에 제주도 관광계획이 있으십니

까?    (이미 관광하신분 포함)

  ① 있다 → 5-1번으로     ② 없다 → 6번으로

 ▸ 5-1. 몇일 정도의 관광을 계획(이미 한 경우 포함)하고 있습니까?

   ① 1일     ② 1박2일     ③ 2박3일     ④ 3박4일    ⑤ 4박5일 이상

6. 만일 제주관광을 한다면 가장 경험하고 싶은 부분은 무엇입니까?

  ① 제주의 문화   ② 제주음식   ③ 기념품   ④ 기타(                  )

7. 가장 가보고 싶은 관광지는 어디입니까? (                            )

8. 다음은 귀하께서 본 대회에 참여하시는 동안 개인 으로 지출하신 비용(혹

은 정인 비용)에 관한 질문입니다. 항목별로 정확하게 기입해 주십시오.

소 비 항 목 지 출 액  비  율

 ① 현지교통비(주차비,연료비,대중교통비 등) 원                   %

 ② 식음료비(식사, 음료수 등)          원          %

 ③ 쇼핑비(축제기념품, 특산물 등) 원        %

 ⑤ 숙박비(개인적으로 숙박한 경우)          원          %

 ⑥ 기타 비용(유흥비 등)              원      %

계                  원  100 %
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■ 구라도 응답 가능

9. 귀하께서는 이번 제32회 전국소년체육대회에 대해 어떻게 평가하십니

까? 해당되는 칸에 ‘○’ 또는 ‘√’표를 해주시면 됩니다.

  내용                     평가
매우 

불만족

대체로 

불만족
보통

대체로 

만족

매우 

만족

 1) 경기장까지의 교통 ① ② ③ ④ ⑤

 2) 개․폐회식 진행 및 내용 ① ② ③ ④ ⑤

 3) 경기장 시설 ① ② ③ ④ ⑤

 4) 경기진행의 원할한 정도 ① ② ③ ④ ⑤

 5) 참가자를 위한 편의시설 ① ② ③ ④ ⑤

 6) 자원봉사자 활동 ① ② ③ ④ ⑤

 7) 대회 홍보․마케팅 ① ② ③ ④ ⑤

 8) 관련 문화예술행사의 수준 ① ② ③ ④ ⑤

전반적인 평가 ① ② ③ ④ ⑤

10. 제주도가 각종 스포츠 행사를 개최함에 있어 다른 지역과 비교하여 가장 

큰 장점은 무엇이라고 생각하십니까? 

  ① 자연경관                ② 기후적 여건         ③ 스포츠 시설    

  ④ 숙박시설 등 관련시설    ⑤ 교통의 편리성       ⑥ 다양한 관광자원

  ⑦ 주민들의 친절성         ⑧ 기타(                     )

11. 반면에 가장 큰 단점은 무엇이라고 생각하십니까? 

  ① 자연경관                ② 기후적 여건         ③ 스포츠 시설    

  ④ 숙박시설 등 관련시설    ⑤ 교통의 편리성       ⑥ 다양한 관광자원

  ⑦ 주민들의 친절성         ⑧ 기타(                     )
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12. 제32회 전국소년체육대회를 제주도가 개최함으로써 어떤 효과가 있을 

것으로 생각하십니까? 해당되는 칸에 ‘○’ 또는 ‘√’표를 해주시면 됩니다.

  내용                     평가
전혀 

없음

거의 

없음
보통

약간 

있음

매우 

많음

 1) 제주도 홍보․이미지 제고 ① ② ③ ④ ⑤

 2) 지역경제의 활성화 ① ② ③ ④ ⑤

 3) 제주체육발전에 긍정적 영향 ① ② ③ ④ ⑤

 4) 제주관광․문화발전에 긍정적 영향 ① ② ③ ④ ⑤

 5) 제주와 타지역간의 교류를 통한

    이해 증대
① ② ③ ④ ⑤

13. 제주도는 스포츠메카로 성장하기 위해 다양한 노력들을 강구하고 있습니

다. 이를 위해 향후 개선해야 할 사항이나 좋은 의견이 있으시면 말씀해 

주십시오.

♠ 끝까지 응답해주셔서 대단히 감사합니다 ♠
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<부표 1> 국소년체육 회의 지역산출 증 효과
(단 : 백만원)

구분 선수단 람객 시설투자 계

벼 0.3 0.3 0.0 0.7 
맥류 잡곡 0.1 0.1 0.0 0.1 

채소 과실 0.1 0.1 0.0 0.2 

감귤 0.1 0.1 0.0 0.1 
기타 식용작물 0.1 0.1 0.0 0.3 

감자 0.0 0.0 0.0 0.0 

화훼 비식용작물 0.7 0.7 0.3 1.7 
축산 0.1 0.1 0.0 0.1 

양돈 0.0 0.0 0.0 0.1 

임산물 1.4 1.3 0.1 2.8 
수산어획 0.1 0.1 0.0 0.2 

수산양식 0.1 0.1 0.0 0.1 

산품 5.5 5.1 2.2 12.7 
음식료품 2.2 2.5 0.5 5.2 

섬유,가죽제품 2.6 2.5 0.3 5.5 

목재,종이제품 21.8 21.2 11.0 54.1 
인쇄,출 복제 73.8 82.0 236.9 392.6 

석유,석탄제품 1.9 2.5 0.1 4.5 

화학제품 34.4 38.6 4.9 77.9 
비 속 물제품 34.3 31.1 13.6 79.0 

제1차 속 0.0 0.0 0.0 0.1 

속제품 10.0 9.3 2.0 21.3 
일반기계 8.1 8.7 1.7 18.5 
기 자기계 4.5 4.5 0.6 9.6 
정 기구 0.1 0.1 0.0 0.3 
수송장비 10.5 18.4 0.6 29.4 
가구 기타제조업제품 14.9 13.4 0.9 29.2 
력,가스 수도 301.6 278.0 16.7 596.3 
건설 99.3 100.7 134.8 334.9 
도소매 713.5 2,079.5 18.3 2,811.4 
음식 숙박 6,918.6 5,549.4 0.0 12,467.9 
운수 보 1,863.2 3,696.1 25.5 5,584.8 
통신 방송 192.6 250.4 17.4 460.3 
융 보험 419.7 493.8 34.2 947.7 
부동산 사업서비스 2,633.2 2,688.8 236.1 5,558.2 
공공행정 국방 0.0 0.0 0.0 0.0 
교육 보건 36.7 40.3 2.3 79.2 
사회 기타서비스 4,119.9 4,636.7 1,214.5 9,971.2 

총산출효과 17,526.2 20,056.4 1,975.6 39,558.3 
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<부표 2> 국소년체육 회의 지역고용 증 효과

(단 : 명)

구분 선수단 람객 시설투자 계

벼 0.0 0.0 0.0 0.0 

맥류 잡곡 0.0 0.0 0.0 0.1 

채소 과실 0.0 0.0 0.0 0.0 
감귤 0.0 0.0 0.0 0.0 

기타 식용작물 0.0 0.0 0.0 0.0 

감자 0.0 0.0 0.0 0.0 
화훼 비식용작물 0.0 0.0 0.0 0.1 

축산 0.0 0.0 0.0 0.0 

양돈 0.0 0.0 0.0 0.0 
임산물 0.1 0.1 0.0 0.3 

수산어획 0.0 0.0 0.0 0.0 

수산양식 0.0 0.0 0.0 0.0 
산품 0.1 0.1 0.0 0.2 

음식료품 0.0 0.0 0.0 0.1 

섬유,가죽제품 2.0 2.0 0.2 4.2 
목재,종이제품 0.8 0.8 0.4 1.9 

인쇄,출 복제 3.0 3.4 9.7 16.1 

석유,석탄제품 0.0 0.0 0.0 0.1 
화학제품 0.6 0.6 0.1 1.3 

비 속 물제품 0.4 0.4 0.2 1.0 

제1차 속 0.0 0.0 0.0 0.0 
속제품 0.6 0.5 0.1 1.2 
일반기계 0.2 0.2 0.0 0.4 
기 자기계 0.3 0.4 0.0 0.7 
정 기구 0.0 0.0 0.0 0.0 
수송장비 0.3 0.6 0.0 0.9 
가구 기타제조업제품 2.0 1.8 0.1 4.0 
력,가스 수도 3.2 2.9 0.2 6.3 
건설 1.0 1.0 1.4 3.4 
도소매 40.6 118.3 1.0 159.9 
음식 숙박 702.7 563.6 0.0 1,266.3 
운수 보 57.2 113.5 0.8 171.5 
통신 방송 4.1 5.3 0.4 9.8 
융 보험 13.9 16.3 1.1 31.3 
부동산 사업서비스 16.6 17.0 1.5 35.1 
공공행정 국방 0.0 0.0 0.0 0.0 
교육 보건 3.8 4.2 0.2 8.2 
사회 기타서비스 164.7 185.4 48.6 398.6 

총고용효과 1,018.5 1,038.5 66.1 2,123.2 
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<부표 3> 국소년체육 회의 지역소득 증 효과

(단 : 백만원)

구분 선수단 람객 시설투자 계

벼 0.2 0.2 0.0 0.4 

맥류 잡곡 0.0 0.0 0.0 0.1 

채소 과실 0.0 0.1 0.0 0.1 
감귤 0.0 0.0 0.0 0.1 

기타 식용작물 0.1 0.1 0.0 0.2 

감자 0.0 0.0 0.0 0.0 
화훼 비식용작물 0.3 0.4 0.1 0.8 

축산 0.0 0.0 0.0 0.0 

양돈 0.0 0.0 0.0 0.0 
임산물 1.1 1.0 0.1 2.2 

수산어획 0.1 0.1 0.0 0.1 

수산양식 0.0 0.0 0.0 0.1 
산품 1.3 1.2 0.5 3.1 

음식료품 0.5 0.6 0.1 1.2 

섬유,가죽제품 21.3 20.5 2.3 44.1 
목재,종이제품 10.8 10.5 5.5 26.8 

인쇄,출 복제 40.3 44.8 129.4 214.4 

석유,석탄제품 0.7 0.9 0.0 1.6 
화학제품 8.2 9.2 1.2 18.5 

비 속 물제품 6.2 5.6 2.4 14.2 

제1차 속 0.0 0.0 0.0 0.1 
속제품 10.1 9.4 2.0 21.4 
일반기계 2.7 2.9 0.6 6.2 
기 자기계 4.5 4.5 0.6 9.6 
정 기구 0.1 0.1 0.0 0.3 
수송장비 5.5 9.6 0.3 15.4 
가구 기타제조업제품 23.1 20.6 1.3 45.1 
력,가스 수도 57.2 52.7 3.2 113.0 
건설 16.7 16.9 22.7 56.3 
도소매 547.0 1,594.1 14.1 2,155.1 
음식 숙박 8,494.8 6,813.7 0.0 15,308.5 
운수 보 735.3 1,458.6 10.1 2,203.9 
통신 방송 79.1 102.9 7.1 189.1 
융 보험 272.5 320.6 22.2 615.3 
부동산 사업서비스 215.5 220.0 19.3 454.8 
공공행정 국방 0.0 0.0 0.0 0.0 
교육 보건 65.6 72.1 4.0 141.7 
사회 기타서비스 2,786.0 3,135.5 821.3 6,742.9 

총소득효과 13,407.0 13,929.5 1,070.6 28,407.1 
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